UCHWALA Nr 216/ 4338/ 16
ZARZADU WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
w RZESZOWIE
z.dnia 20 wrze$nia 2016 r.

w sprawie pozostawienia protestu bez rozpatrzenia.

Dziatajac na podstawie art. 41 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
0 samorzadzie wojewddztwa (Dz.U. z 2016, poz. 486 t. j.), art. 9 ust. 1 pkt 2, art. 59
ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programow
w zakresie polityki spéjnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020
(Dz.U. z 2016, poz. 217 t. j.).

Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
uchwala, co nastepuje:

§1

Pozostawia sie bez rozpatrzenia protest wniesiony w dniu 29 sierpnia 2016 r. przez
Krzysztofa Btaszczak prowadzacego dziatalnos¢ pn. Krzysztof Bfaszczak od
negatywnej oceny formalnej wniosku pn. ,,Ulepszenie ustugi, wzrost konkurencyjnosci
na rynku regionalnym | krajowym”, nr RPPK.01.04.01-18-0966/16, ztozonego
w ramach Osi priorytetowej | Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka, Dziatania 1.4
Wsparcie MSP, Poddziatania 1.4.1 Dotacje Bezposrednie, Typ projektu: Rozwéj MSP
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014—

2020.
§2

Uzasadnienie pozostawienia protestu bez rozpatrzenia stanowi zatgcznik do
niniejszej uchwaty.
§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia. MARSZALEK WOJEWODZTWA
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Zatgcznik do Uchwaty Nr 216 /4338 / 16
Zarzadu Wojewoddztwa Podkarpackiego
, w Rzeszowie

z dnia 20 wrzesnia 2016 r.

Uzasadnienie pozostawienia bez rozpatrzenia protestu wniesionego w dniu
29 sierpnia 2016 r. przez Krzysztofa Blaszczak prowadzacego dziatalnosé¢ pn.
Krzysztof Bltaszczak od negatywnej oceny formalnej wniosku pn. ,,Ulepszenie
ustugi, wzrost konkurencyjnosci na rynku regionalnym i krajowym”,
nr RPPK.01.04.01-18-0966/16, ztozonego do dofinansowania w ramach Osi
priorytetowej | Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka, Dziatania 1.4
Wsparcie MSP, Poddziatania 1.4.1 Dotacje Bezposrednie, Typ projektu: Rozwdj
MSP Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na
lata 2014-2020.

Zgodnie z zapisami art. 46 ust. 3 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach
realizacji programéw w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie
finansowej 2014-2020 (Dz. U. z 2016, poz. 217 tj.) — dalej: ustawa wdrozeniowa,
Instytucja Zarzadzajgca niezwtocznie przekazuje Wnioskodawcy pisemng informacje
o zakonczeniu oceny jego projektu i jej wyniku wraz z uzasadnieniem oceny
i podaniem liczby punktéw otrzymanych przez projekt lub informacji o spetnieniu albo
niespetnieniu kryteriow wyboru projektow.

Wedtug zapiséw art. 46 ust. 5 ustawy wdrozeniowej w przypadku gdy projekt
otrzymat negatywng ocene w zakresie spetniania kryteriow wyboru projektow,
informacja o zakoniiczeniu oceny i jej wyniku zawiera pouczenie o mozliwosci
wniesienia protestu na zasadach i w trybie, o ktérych mowa w art. 53 i art. 54,
okres$lajgce:

1) termin do wniesienia protestu,
2) instytucje, do ktérej nalezy wnies¢ protest,
3) wymogi formalne protestu, o ktéorych mowa w art. 54 ust. 2.

W rozumieniu art. 53 ust. 2 pkt 1) ustawy wdrozeniowej negatywng oceng
wniosku jest ocena w zakresie spetniania przez projekt kryteribw wyboru projektow,
w ramach ktérej projekt nie uzyskat wymaganej liczby punktéw lub nie spetnit
kryteriow wyboru projektow, na skutek czego nie moze by¢ wybrany do
dofinansowania albo skierowany do kolejnego etapu oceny.

Zgodnie z art. 54 ust. 1 ustawy wdrozeniowej Wnioskodawca moze wnie$é
protest w terminie 14 dni od dnia doreczenia informacji o zakonczeniu oceny projektu
i jej wyniku.



Zapisy art. 59 ust. 1 ustawy wdrozeniowej stanowig, iz protest pozostawia sie
bez rozpatrzenia, jezeli mimo prawidtowego pouczenia, o ktérym mowa w art. 46 ust.
5, zostat wniesiony:

1) po terminie,
2) przez podmiot wykluczony z mozliwosci otrzymania dofinansowania,
3) bez spetnienia wymogoéw okreslonych w art. 54 ust. 2 pkt 4,

— 0 czym Whnioskodawca jest informowany na piSmie przez Instytucje Zarzadzajgca.

Postepowanie konkursowe prowadzone jest w oparciu o obowigzujgce
przepisy prawa polskiego i unijnego oraz:

o ,Szczegotowy Opis Osi Priorytetowych Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020
(SZOOP)” przyjety Uchwatg Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie nr 103/2270/15 z dnia 14 pazdziernika 2015 r. w sprawie
zmiany uchwaty nr 76/1709/15 Zarzagdu Wojewodztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie z dnia 14 lipca 2015 r. (dalej: Uszczegotowienie, SZOOP),

e Regulamin konkursu, w tym przypadku ,Regulamin konkursu
o dofinansowanie projektéw ze S$rodkéw Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014 — 2020
w ramach osi priorytetowej | Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka,
Dziatania 1.4 Wsparcie MSP, Poddziatania 1.4.1 Dotacje Bezposrednie,
Typ projektu: Rozwdj MSP’ przyjety Uchwata Zarzadu Wojewodztwa
Podkarpackiego w Rzeszowie nr 193/3926/2016 z dnia 5 lipca 2016 r.
w sprawie zmiany uchwaty nr 124/2732/15 z dnia 15 grudnia 2015 r.
w sprawie przyjecia Regulaminu konkursu zamknietego dla naboru
wnioskow o dofinansowanie projektow ze $rodkéw Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach | osi priorytetowej, Dziatanie
1.4 Wsparcie MSP, Poddziatanie 1.4.1 Dotacje bezposrednie, Typ
projektu: Rozwéj MSP Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014—2020 — nabor 2015 (dale;j:
Regulamin konkursu).

W dniu 31 marca 2016 r. Krzysztof Btaszczak prowadzacy dziatalnosé¢ pod
nazwg Krzysztof Btaszczak ztozyt do IZ RPO WP wniosek o dofinansowanie projektu
pn. ,Ulepszenie ustugi, wzrost konkurencyjno$ci na rynku regionalnym i krajowym’.
Whiosek zostat zarejestrowany pod nr RPPK.01.04.01-18-0966/16, a nastepnie
poddany ocenie formalnej.

Whiosek zostat oceniony negatywnie pod wzgledem formalnym na podstawie
§ 5 ust. 3 pkt 13 Regulaminu konkursu, gdyz nie spetit kryterium formalnego
dopuszczajgcego specyficznego — wprowadzenie nowego/ ulepszonego produktu/
ustugi, o czym poinformowano Whnioskodawce pismem z dnia 29 lipca 2016 r., znak:



WP-11.432.5.966.2016.KW, doreczonym w dniu 8 sierpnia 2016 r. W przedmiotowym
piSmie, zgodnie z art. 46 ust. 5 ustawy wdrozeniowej, Wnioskodawca zostat
pouczony o wymogach formalnych, ktérym powinien odpowiadaé protest, instytucii,
do ktorej nalezy go wnie$¢ oraz terminie do jego wniesienia.

Zgodnie z art. 54 ust. 1 ustawy wdrozeniowej Wnioskodawca moze wnie$é
protest w terminie 14 dni od dnia doreczenia pisma informujgcego o wyniku oceny
formalnej. Przy uwzglednieniu zapiséw art. 67 ustawy wdrozeniowej, termin 14-
dniowy na wniesienie protestu liczony jest zgodnie z art. 57. § 1 Kodeksu
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2016, poz. 23 tj. — k.p.a.), wedtug ktérego
przyjmuje sie, ze ,jezeli poczgtkiem terminu okre$lonego w dniach jest pewne
zdarzenie, przy obliczaniu tego terminu nie uwzglednia sie dnia, w ktérym zdarzenie
nastagpito. Uptyw ostatniego z wyznaczonej liczby dni uwaza sie za koniec terminu.”

Za dzien doreczenia pisma informujgcego o ocenie negatywnej wniosku
uznaje si¢ dzien odebrania pisma przez adresata. Pismo z dnia 29 lipca 2016 r.,
znak: WP-11.432.5.966.2016.KW, informujgce o negatywnym wyniku oceny formalnej
wniosku zostato odebrane przez Whnioskodawce w dniu 8 sierpnia 2016 r., co zostato
stwierdzone na podstawie zwrotnego potwierdzenia odbioru pisma.

Protest od negatywnej oceny formalnej wniosku zawarty jest w piSmie z dnia
26 sierpnia 2016r., ztozonym na Kancelarii Ogélnej Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Podkarpackiego w dniu 29 sierpnia 2016r. W zwigzku z powyzszym,
W niniejszej sprawie, uzna¢ nalezy, ze protest ztozony zostat 7 dni po uplywie
14-dniowego terminu.

Wobec powyzszego, w mys| zapiséw art. 59 ust. 1 pkt 1 ustawy wdrozeniowej,
protest wniesiony po terminie pozostawia sie bez rozpatrzenia.

Pouczenie

Na podstawie art. 61 ust. 1, 2, 3 ustawy wdrozeniowej, w terminie 14 dni od dnia
otrzymania informacji o wyniku rozpatrzenia protestu, Wnioskodawca moze
w tym zakresie wnieS¢ skarge bezposrednio do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Rzeszowie — zgodnie z art. 3 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2016, poz.
718 t).).
Skarga wnoszona jest wraz z kompletng dokumentacja w sprawie,

obejmujaca:

e wniosek o dofinansowanie projektu;

e informacje o wynikach oceny projektu, o ktérej mowa w art. 46 ust.

3 ustawy wdrozeniowej;
e whniesiony protest;



¢ informacje, o ktorej mowa w art. 58 ust. 1 albo ust. 4 pkt 2, art. 59 albo
art. 66 ust. 2 pkt 1 ustawy wdrozeniowej;
e ewentualne zatgczniki.

Kompletna dokumentacja jest wnoszona w oryginale lub w uwierzytelnionej kopii.
Skarga podlega wpisowi statemu.

Otrzymuja:

1) Krzysztof Btaszczak, ul. Sikorskiego 3/7, 39-200 Debica,
2) Pani Matgorzata Jarosinska-Jedynak — Dyrektor Departamentu Wspierania Przedsigbiorczosci,

3) ala.



